Christoph Butterwegge
Wachstums- oder Reichtumsférderung?

Schwarz-Gelb vertieft die soziale Spaltung

Silvester durften in den feinsten Kreisen unseresgBschaft die Champagnerkorken noch lauter als
sonst knallen, weil das ,Wachstumsbeschleunigursgtgée der CDU/CSU/FDP-Koalition vielen

Reichen und Wohlhabenden rechtzeitig vor Weihnacimeuerliche Steuererleichterungen beschert
hat. Die darin enthaltenen ,Korrekturen* der Untdrmen- und Erbschaftsteuerreform bieten den
Vorteil, dass sie von der breiten Offentlichkeitnigeer stark wahrgenommen werden als massive
Senkungen des Spitzensteuersatzes oder die Abhsahafer Gewerbesteuer, wie sie die FDP fordert.
Deshalb weicht die schwarz-gelbe Koalition eherdReggen auf oder nimmt sie ganz zurtck, die ein
drastisches Absinken des Steueraufkommens im Weftaransbereich durch Finanzmanipulationen
der Konzerne verhindern sollten, etwa die Einfulgrder ,Zinsschranke” und der Mindestbesteuerung

sowie die zeitweilige Aussetzung der degressivescAkeibung.

Ungefahr zur selben Zeit, als das Bundesverfasgenigit am 20. Oktober 2009 dartiber verhandelte,
ob die Bedurfnisse der in ,Hartz-IV-Haushalten* delden Kinder bei der Regelsatzbemessung
angemessen bericksichtigt wurden oder zumindesKifiderregelsatze das Sozialstaatsgebot des
Grundgesetz verletzen, trieb CDU, CSU und FDP difensehr viel starker die Sorge um,

.Leistungstrager* und Besserverdienende konntemeh dlr ihre Kinder — zu viel Steuern zahlen.

Denn sie beschlossen nicht etwa, die Armut von &indind Jugendlichen aus sozial benachteiligten
Familien zu verringern, sondern den Steuerfreilgetia Kinder zunéchst auf 7.008 Euro und spéater
auf die kunftig fir Erwachsene geltende Hohe v@048&.Euro anzuheben sowie das Kindergeld von

164 Euro auf 184 Euro monatlich zu erhdhen.

Dabei handelt es sich nicht um eine Entlastung”,8amilien, wie CDU, CSU und FDP behaupten,
sondern um eine weitere Beglnstigung von Besseersdden und Begiterten. Die zuletzt
Genannten profitieren davon Uberproportional, Bltent einem geringen Einkommen haben jedoch
wenig und Transferleistungsempfanger/innen mit nechvielen Kindern gar nichts davon. Um es
konkret zu machen: Ein Spitzenverdiener ,spart” cudie im ,Wachstumsforderungsgesetz*
enthaltenen Mal3hahmen jahrlich 443 Euro SteuerneimdNormal- oder Geringverdiener erhalt 240
Euro mehr Kindergeld, wahrend die Not der alleirdrenden Mutter im Hartz-IV-Bezug kein
bisschen gelindert wird. Ganz im Gegenteil: Durah alfgrund der bei Landern und Kommunen zu
erwartenden Steuerausfalle werden Gemeinden, Laisgkiund kreisfreie Stadte nicht per Gesetz
verpflichtend vorgesehene Beratungs- und Betrelanggbote gerade fur solche Familien eher weiter

einschranken. Da ist es nur folgerichtig, dass Afimut von Kindern im Koalitionsvertrag nur in
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einem lapidaren Satz erwahnt wird: ,Wir wollen Kardvon Anfang an unterstitzen, ihre Starken
erkennen, ihre Chancen férdern, Benachteiligungehirdern sowie Kinderarmut bekampfen.*

Beim steuerlichen Freibetrag sollen die Kinder Bewachsenen mdglichst bald gleichgestellt werden.
Beim Hartz-1V-Regelsatz wehrt sich die Bundesragigrjedoch gegen eine solche Gleichbehandlung,
obwohl die von Sozialgeld lebenden Kinder dara@d @her angewiesen waren als die Kinder der
Einkommensteuerzahler/innen, und man fragt sick, lmdides unter Menschenrechtsgesichtspunkten
miteinander vereinbar ist. Man kann nur von Bergsuesistenz sprechen, wenn selbst die Konferenz
der Landesarbeits- und -sozialminister der Bundgsneng empfehlen, spezifische Kinderregelsatze
zu ermitteln und diese unverzuglich zu erhdhen,| wlas hdchste deutsche Gericht bei seiner
Anhdrung am 20. Oktober in Karlsruhe deutlich ztstehen gegeben hat, dass es Zweifel hegt, ob die

Kinderregelsatze mit dem Grundgesetz vereinbar. sind

Seit dem 1. Januar 2009 wird Kindern und Witwen \Familienunternehmern die betriebliche
Erbschaftsteuer erlassen, wenn sie die Firma zatre Jang fortflihren und die Lohnsumme tber den
gesamten Zeitraum hinweg konstant halten. Indem (CI3U und FDP die genannten Bedingungen
lockern (Verklrzung der Behaltensfrist und Absergkuder Lohnsumme), werden selbst groliere
Entlassungswellen ohne Folgen fir die Steuerbefgeiumdglich, ohne dass Erben von
Betriebsvermdgen ihr Privileg gegeniiber Erben ardgachwerte und von Geldvermdgen verlieren.
Gleichzeitig werden Geschwister, Nichten und Neffeinftig auf Kosten der Allgemeinheit
bessergestellt. Wahrend die Eltern armer Kinder osdwim Hinblick auf die Erhdéhung des
Steuerfreibetrages wie auch beim Kindergeld lesgalien, macht die Bundesregierung den reichster
Familien, d.h. den Burdas, Oetkers und Quandtdttial Steuergeschenke in Milliardenhdhe, die den
Staat perspektivisch  womdglich noch mehr Geld kostals die Herabsetzung des
Mehrwertsteuersatzes fir Ubernachtungen von 19 sisben Prozent, die das bayerische

Tourismusgewerbe befliigeln soll.

Glaubt man der Bundesregierung, bewirken Steueldssh flir Wohlhabende und Reiche nicht blof3
eine Belebung der Konjunktur, sondern auch eingeBamg der 6ffentlichen Haushalte. Man fihlt

sich unwillkirrlich an die Quadratur des Kreises baw den Baron von Minchhausen erinnert, wenn
sich die Koalitiondre am eigenen Schopf aus demfzrellen Misere herausziehen wollen: Hochstens
finanzpolitische Alchimisten und hartnackige Loldign verbreiten die lllusion, man brauche nur die
.Leistungstrager” steuerlich entlasten, um die ¥inaft zu stimulieren, Wachstum zu generieren und
am Ende das Steueraufkommen zu maximieren. In Veédhgh es genau umgekehrt: Eine Anhebung
der Transferleistungen fur sozial Benachteiligtgemdicht blol3 gerechter, sondern auch 6konomisch

sinnvoller, weil diese das zusatzliche Geld in daflitagskonsum stecken und damit die
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Binnenkonjunktur beleben wirden, statt es zu spawdar neue Spekulationsblasen auf den

Finanzmarkten zu produzieren.
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